PRESSEINFORMATION —
15.12.2025, Die GRUNEN Schénberg am Kamp

Pressemappe:

Freizeitzentrum Schonberg am Kamp

Von der Errichtung 1973 bis zum Abrissbeschluss
2025

(Schdonberg am Kamp, Dezember 2025) — Das Freizeitzentrum Schénberg am
Kamp, einst eines der modernsten Freibader der Region, blickt auf Gber 50 Jahre
wechselvolle Geschichte zurick. Seit seiner Eréffnung 1973 diente es Generationen
als Ort fur Erholung, Sport und Gemeinschaft — in den letzten Jahren jedoch gepragt
von baulichem Verfall, politischen Kontroversen und Burgerprotesten.

Am 11. Dezember 2025 hat der Gemeinderat (OVP-Mehrheit) nun den Abriss des
Schwimmbeckens und weiterer Teile der Anlage beschlossen. Diese
Pressemappe dokumentiert sachlich die Entwicklung von der Entstehung des Bades
bis zu diesem Abrissbeschluss. Sie beleuchtet die Chronologie der Ereignisse, die
Bemiihungen der GRUNEN Schénberg, Versdumnisse der langjahrigen OVP-
Fuhrung sowie den gesellschaftlichen Stellenwert der Anlage und zieht eine kritische
Bilanz des im Jahr 2025 durchgefuhrten Burgerbeteiligungsprozesses.
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Chronologie:
Vom Vorzeigeprojekt zum Sanierungsfall (1970-2025)

1970-1973 — Entstehung und Blutezeit: 1970 fasste der Gemeinderat den
Beschluss zum Bau des Freizeitzentrums.

Nach zweijahriger Bauzeit wurde im Mai 1973 das Freibad Schonberg eroffnet. Die
Anlage setzte Mal3stabe: Ein Aluminium-Schwimmbecken mit gro3ztgigen
Liegewiesen, Buffet und Spielbereichen machte das Bad zu einem uberregionalen
Vorzeigeprojekt der Tourismusregion Kamptal. Das Ziel war, neue Akzente fur den
Tourismus zu schaffen und der lokalen Bevolkerung ein Erholungszentrum zu bieten.
In den folgenden Jahrzehnten entwickelte sich das Freibad zu einem beliebten
Treffpunkt fur Einheimische und Gaste.
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werden. Am 26. Mai 1973 wurde das Freizeit. ung
Erholungszentum  seiner  Bestimmung  gber.
eben.
Dpas Freizeit- und Erholungszentrum Schénberg
am Kamp bietet nahezu 1000 Besuchern Piatz,
Den Gasten stehen 120 Kabinen und 650 Kast.
chen zur Verligung. Das Wasser in dem 166 x
333 m langen Aluminium-Schwimmbecken wird
ureh eine Vorwirmanlage auf 24 Grad erwarmt.
Das BeckenausmaB, das internationalen Normen
entspricht, ermoglicht auch die Austragung von
wettkampfen. Das sorgfiltig nach modernsten
Gesichtspunkten gefilterte Wasser besitzt Trink-
wasserqualitat.
Die durch 16 Scheinwerfer erziclte Untterwasser-
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In Schanberg am Kamp wurde eines der modern-
sten Erholungszentren des Landes mit einem
herriichen Bad im Mittelpunkt erdffnet.

Die Anlage, die fir den gesamten Fremdenver-
kehr im Kamptal neuve Akzente setzt, ist beispiel-
gedend und im Bezirk ohne Vorbild. Eine weit-
blickende Gemeindevertretung hat — vom Stand-
punkt der Fremdenverkehrsbestrebungen gese-
hen = einen zukunftsweisenden Schritt gewagt.
Am 8. Oktober 1970 beschlo8 der Gemeinderat
der Gemeinde Schdnberg, im Hinblick auf die
steigence Bedeutung des Fremdenverkehrs ein
Bad zu errichten, da das FluBbad am

In der Folgezeit i sich B

ist nicht nur for
gedacht, es soll damit auch der berufstatigen Be-
volkerung. insbesondere den Landwirten und
Weinbauern, die Moglichkeit geboten werden,

Erich Schwanzelberger intensiv mit diosem Pro.
jekt und leitete auch die entsprechenden Schritto
bei den Behdrden ein.

Nach intensiven Studicn kam man zu der Ansicht,
daB es am zweckmaBigsten ist, mit dem Bad ein
Freizeit- und Erholungszentrum zu verbinden,
Nachdem auch die Grundbeschalfung gelost wor-
den konnte, stand dem Bau nichts mehr im Wog.
Im Sommer 1972 erfolgte der Spatenstich. Beroits
am 14, Dezember des gleichen Jahres war das
B«*cﬂ mit sumcn maschinellen Einrichtungen

Kamp nicht mehr den Anforderungen entsprach.

In der von fanf Mo-
naten konnten die anderen Anlagen errichiet

Biick vom Becken auf dos Bo3HS
tande. 1000 Besucher Anden o
Das Becken mife 333 m und 18054
Diese tnternationalen NOTme% Sy
MaGe lassen auch die AuS

tnternationater Wettkdmpfe ¥

zu genicBen. Zur Zoit ist das Schon-

Die Eingangshalle empfdngt i pastlicher Gestatr
den Besucher ]

DaB dieses GroBprojekt 50 rasch und reibungs-
fos durchgefGhrt werden konnte, ist nur dem 23-
gigen Einsatz des Planers und den beteiligten
Firmen sowie

berger Bad das einzige in das
Gber diese Einrichtung verfigt.

Besonderes Augenmerk wurde den Familion mit
Kindern geschenkt. Neben dem Kinderplansch-
bocken steht im Erholungszentrum Schonberg
cin reichhaltig ausgestatteter Kinderspielplatz
2ur Verfogung. Die Eltern werden dio Vielfaltig-
keit der Beschaftigungsmoglichkeiten ihrer Kin-
der verschiedenen Alters zu schatzen wissen.
Neben Schaukel und Kletterwanden gibt es auch
groBe Plastik-Bausteine, cinen Sandspielplatz
und Balispielflchen, In dem weitldufigen Ter-
rain ist der Kinderspiclplatz so situiert, daB er
von allen Seiten eingesehen werden Kkann, so
daB die Eltern immer ihre Kinder im Auge behal-
ten konnen,

M.mgolllnns und solche, die es noch werden wol-
len, kénne e Kinste an einer 18bahnigen An-
lage, die MII allen ist,

der Unterstitzung der damit befaBten Bohdrden
zu danken, Bedankt sollen auch die Anrainer
werden, die wahrend der Bauzeit verstandnisvoll
manche Unbillen in Kauf genommen haben.
HINWEISE FOR BESUCHER

Die Anlagen des Freizeit- und Erholungszentrums
Schanberg werden wihrend der Saison von 9
bis 18 Uhr gedffnet sein. Das Abendbaden bei
Unterwasserbeleuchtung wird bis 21 Uhr dauern.
Die Tage, an denen es stattfindet, sind witte-
rungsabhingig. Das Gemeindeamt Schonberg a.
Kamp gibt gerne Auskunit (Tel. 02733/227). Der
Preis einer Tagekarte betrdgt 20 Schilling, einer
Hald-Tageskarte 20 Schilling, einer Halb-Abend-
Karte, die ab 16 Uhr gilt, 10 Schilling. Kinder vom
6. bis 14, Lebensjahr zahlen die Halfte.

Im Hinblick auf eine familientreundliche Proisgo-
slallvnp wurden glnstige Wochen-, Monats- und

erproben, Tischtennismdglichkeit und Garten-
schach komplottieren dio Moglichkeiten der Frei-
In Bau sind zwei

Dio Anlagon sind frei und weit im Gelande ohne
Stufen und Ballungsrdume errichtet. Ganzlich
ohne Gestripp und Aufenthaltsmdglichkeiten tur
Insekten ist das Gelande in Sonnenrichtung ge-
neigt und sichert somit die Freude an den Stun-
den der Erholung. Den Windschutz gewdhrleistet
das Gelande hinsichtlich seiner topographischen
Lage und die zusitzliche Anlage von entspre-
chenden lebenden Zaunen. Die bestehende Uter-
Promenade wurde nicht beeintrdchtigt. Schatten-
spenderwainde, Schirme und originetlo Tisch-mit-
Dach-Gruppen dienen zusétziich der Bequem-
lichkeit der Gaste.

aufgelegt.
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2002 — Hochwasserkatastrophe und gravierende Schaden: Im August 2002 traf
ein verheerendes Jahrhunderthochwasser die Region. Das Kampwasser
unterspulte das Becken; eisenhaltiger Schlamm verursachte Korrosionsschaden.
Zwar wurde das Bad notdurftig gereinigt und wieder gedffnet, doch umfassende
Sanierungen wurden versaumt. Weder wurden Foérdergelder aus dem
Katastrophenfonds beantragt noch der notwendige Austausch des Untergrunds
(Sandbett) vorgenommen. Damit begann ein schleichender Verfall der Anlage.

2002-2018 — Jahre des Sanierungsstaus: In den folgenden anderthalb
Jahrzehnten blieb es bei provisorischen Instandsetzungen. Technische Anlagen
wurden teilweise erneuert, und vor jeder Badesaison wurden die schlimmsten
Schaden notdurftig ausgebessert. Eine fachgerechte Generalsanierung unterblieb
jedoch — wie ein spateres Gutachten bestatigte, wurde der nétige Korrosionsschutz
am Becken in all den Jahren nie hergestellt. GroRere Investitionen wurden politisch
nicht beschlossen, sodass das Bad und seine Infrastruktur (Becken, Sanitaranlagen,
Buffetgebaude) nach und nach verfielen. Auch andere kommunale Einrichtungen
litten unter ahnlichem Sanierungsruckstand. Die Verantwortung fur diese
Versaumnisse lag in diesem Zeitraum durchgehend bei der OVP-gefiihrten
Gemeinderegierung.

2019 — Erste Plane fiir die Zukunft: Erstmals kam wieder Bewegung in die Debatte:
Biirgermeister Michael Strommer (OVP) setzte eine Arbeitsgruppe Freizeitzentrum
ein, um Zukunftsideen zu sammeln. Im Dezember 2019 wurde ein
Neugestaltungskonzept des Architekten Peter Pelikan prasentiert. Der Entwurf sah
ein naturnahes Bad mit Naturbecken, Stegen und einer Einbindung des Kampufers
vor. Die geschatzten Kosten lagen laut Planungsburo bei rund 3,5 Mio. Euro. Doch
der Plan blieb liegen — Burgermeister Strommer kommunizierte ihn kaum und war
auch nicht bereit, diese Summe aufzubringen. Stattdessen stellte er 2,6 Mio. Euro
als Investition in Aussicht, was kaum flr ein neues Becken in der damals gedachten
Ausflhrung und die dazugehdrige notigste Technik gereicht hatte. Wesentliche Teile
der Anlage waren unberuhrt geblieben. So versandete der ambitionierte Entwurf
zunachst ungenutzt.

2020-2021 - Stillstand und dringende Warnungen: Die Sanierungsbedurftigkeit
des Bades war nun offiziell unbestritten. Dennoch fehlte weiter ein Gesamtkonzept.
Seit 2020 gab es keine grundlegenden Arbeiten, nur das jahrliche ,Flickwerk®. Die
GRUNEN Schénberg — seit 2020 im Gemeinderat vertreten — forderten ab 2021
nachdrucklich, die Hausaufgaben endlich zu machen: Ein professionelles
Planungsburo solle ein nachhaltiges Gesamtkonzept erarbeiten und die
Bevélkerung einbinden. Die OVP-Mehrheit zeigte jedoch wenig Eile.

2022 Sanierungsbeschluss und gescheiterte Umsetzung: Im Marz 2022
beschloss die Gemeinde die Neuerrichtung eines Edelstahlbeckens. Es schien ein
Durchbruch: Das Gesamtbudget wurde auf 2,6 Mio. € festgelegt, davon etwa
840.000 € aus Landesforderung. Doch wie sich kurz darauf herausstellte reichte die
Summe bei weitem nicht: Bereits im Juni 2022 musste der Gemeinderat ernlchtert
feststellen, dass die eingelangten Angebote den Kostenrahmen sprengten. Der
Gemeinderat lehnte die Vergabe fur ein neues Becken ab — das Projekt stockte
erneut. Die von der Gemeinde eingesetzte Arbeitsgruppe hatte im Frihjahr 2022
letztmals getagt; konkrete Resultate (etwa eine Bedarfserhebung oder
Machbarkeitsstudie) gab es nicht. Biirgermeister Strommer wehrte sich weiterhin
,mit Hadnden und FURen“, die Bevolkerung bei der Planung einzubeziehen.
Inzwischen formierte sich auch zivilgesellschaftlicher Widerstand: Eine

3

www.gruene-schoenberg.at info@gruene-schoenberg.at




Burgerinitiative namens “Kamptal Flamingos” grindete sich 2022, um fur den
Erhalt des Bades zu kdmpfen. Der Verein Flamingos, dem mehrere Personen mit
fachlich qualifiziertem Hintergrund angehdérten, erarbeiteten eigene
Sanierungsvorschlage und Finanzierungsmodelle und machten 6ffentlich Druck.

2023 Regularer Badebetrieb, ohne Sanierungsarbeiten, nur die erforderlichen
Mindestinstandhaltungen durch die Gemeinde. Der Verein Kamptal Flamingos
erarbeitete sein Sanierungskonzept der ,sanften Sanierung® mit realistischen
Firmenangeboten inkl. einem Stufenplan zum Erhalt und der Sanierung. Prasentation
des Sanierungskonzeptes bei BGM Strommer.

Sommer 2024 — Gutachten, Im Juli 2024 legte der beauftragte Sachverstandige
(Fa. Sikora) dann ein Gutachten zum Zustand des Beckens vor: Die Korrosion am
Aluminiumbecken war so weit fortgeschritten, dass eine umgehende Sanierung
oder Erneuerung unumganglich sei. Dieser Bericht sollte die weitere Diskussion
entscheidend beeinflussen. Der Verein Kamptal Flamingos nahm direkt Kontakt mit
dem Gutachter auf, da die Gemeinde das Gutachten nicht verdffentlichte. Der
Gutachter meint im Gesprach, dass sein Gutachten nicht den automatischen
Abbruch des Beckens bedeuten wirde, er bittet daraufhin noch einmal eine
erganzende Stellungnahme dazu abgeben zu kdnnen, in der er schriftlich die zwei

Moglichkeiten aufzeigt: Variante A und B
,Variante A: Diese Variante umfasst die Erneuerung des Beckenbodens, der Drainage in der

“@

Beckensohle, den Beckenwédnden und dessen statisch relevanter Bauteile, ..., Variante B: Eine
weitere Variante beinhaltet eine zeitlich gestaffelte Abfolge von Malinahmenpaketen zur schonenden
Sanierung des Beckens in den néchsten Jahren....“ Aus Email von Andreas Sikora, vom 05.09.2024

Herbst 2024 — Abrissplane, Protest und Blirgermeister-Riicktritt: Birgermeister
Strommer favorisierte inzwischen eine radikale Losung: Er kiindigte an, das marode
Schwimmbecken abreilten zu lassen. Als Alternative brachte er einen ,,Freizeitpark*
ins Spiel — also statt des Beckens eine Flussbademdglichkeit wie im Nachbarort
Plank. Noch im Herbst 2024 veroéffentlichte er einen ,,Burgermeister-Brief mit einer
eigenen Vision fur das Freizeitzentrum: Er skizzierte einen Freizeitpark ohne Eintritt
— mit Erhalt der Grinanlagen, saniertem Buffet und Sanitartrakt, aber ohne
Schwimmbecken. Stattdessen stellte er Freizeitangebote wie Spielplatze, Kletter-
und Ballsportmdglichkeiten an der Kampufer-Promenade in Aussicht. Dies lief
faktisch auf die Umwandlung des Freibades in einen Park hinaus. Den Komplett-
Neubau eines Freibades bezifferte er (aus Sicht der Initiative Uberhdht) mit 5 Mio. €.

In der Bevolkerung regte sich massiver Widerstand gegen einen voreiligen Abriss.
Am 11. September 2024 berichtete die Presse Uber die Plane Strommers — von
einem ,geplanten Abbruchbeschluss® ohne Einbindung der Blrger war die Rede. Die
Initiative Kamptal Flamingos fuhlte sich Uberrumpelt und forderte in einem offenen
Brief an den Burgermeister Transparenz und ein Renovierungskonzept: ,Die
Empdébrung der Familien, der Kinder und engagierten Biirgerinnen und Biirger [...] ist
gewaltig. [...] Der geplante Abbruchbeschluss ist vollkommen intransparent und ohne
Einbindung der Bevélkerung vorbereitet worden®. Kurz darauf, am 12. September
2024, demonstrierten dutzende Burgerinnen und Burger lautstark vor dem
Gemeindeamt gegen die Abrissplane.
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Diese offentliche Gegenwehr zeigte Wirkung: In der Gemeinderatssitzung am 12.
September 2024, bei der Uber den Abriss entschieden werden sollte, zog
Burgermeister Michael Strommer liberraschend die Notbremse und trat zuriick.
Er begriindete diesen Schritt damit, dem massiven Widerstand gegen seine Freibad-
Abrissplane nicht mehr gewachsen zu sein. Die Sitzung wurde abgebrochen, ein
Beschluss zum Abriss kam vorerst nicht zustande. Nur einen Tag spater folgte
jedoch ein erneutes Hochwasser des Kamp — und wieder erlitt die ungeschiitzte
Anlage Schaden: Weil praventive Vorkehrungen wie Sandsacke zwar ausreichend
vorhanden waren aber nicht angebracht, sowie die Ture des Technikraumes
ausgehangt wurde, trat erneut Wasser in den Technikraum ein und beschadigte die
Installationen. Auch das Schwimmbecken war wahrend des Hochwassers plotzlich
leer, wodurch ein erhdhtes Schadensrisiko durch dul3eren Wasserdruck bestand und
auch bei der Schadensbegehung mit dem Sachverstandigen wurde seitens des
Amtsleiter auf mogliche weitere Undichtigkeiten hingewiesen, jedoch wurde es in den
Wochen danach zur Trinkwasserreinigung genutzt und das Wasser blieb wieder im
Becken stehen.

29.9.2024 - Alois Naber (OVP) einstimmig zum neuen Biirgermeister gewahlt. Naber
versprach einen Neuanfang und bessere Zusammenarbeit im Gemeinderat.

Herbst 2024: Der Verein Kamptal Flamingos suchte das Gesprach mit dem neuen
BGM Naber. Sie Ubergaben ein detailliertes Sanierungskonzept mit genauer
Kostenaufstellung inkl. Ideen zur Reduktion der Personalkosten durch beigestellte
Badeaufsicht. Eine Gruppe hatte eigens den Helfer- und Retterschein fur
Bademeister gemacht, um Wochenenddienste Gbernehmen zu kdnnen. Intensive
BemuUhungen um die Gemeindefuhrung von der Wichtigkeit des Bades fur die
Gemeinde und die gesamte Region zu Uberzeugen blieben ohne Erfolg.

2025 — Saison ohne Bad und Alarmzeichen: Aufgrund der offenen
Sanierungsfrage blieb das Schonberger Bad im Sommer 2025 geschlossen — zum
ersten Mal aus Sicherheitsgrunden.

Fruhjahr 2025 — Kein Geld mehr fiirs alte Becken: In der Gemeinderatssitzung
vom 6. Marz 2025 stellte Burgermeister Naber die Weichen endgultig gegen eine
Sanierung des bestehenden Bades. Laut Naber lagen ,seit 3.3.2025 alle Zahlen und
Fakten auf dem Tisch® — Fordermittel seien keine in Sicht, eine Sanierung komme
finanziell einem Neubau gleich, und der Standort sei in der aktuellen Lage
hochwassergefahrdet. Die OVP-Listengemeinschaft brachte einen
Dringlichkeitsantrag ein, keinerlei Investitionen mehr in das bestehende
Schwimmbecken und die Technik zu titigen. Dieser Antrag wurde mit OVP-
Mehrheit angenommen (gegen die Stimmen von FPO und Griinen). Damit war
formal beschlossen, das alte Becken aufzugeben. Faktisch bedeutete dies die
Dauer-SchlieBung des Freibades in seiner bisherigen Form. Im Voranschlag 2025
wurden nur noch 5.000 € fUr das Freizeitzentrum reserviert — ein symbolischer
Betrag, der keine ernsthaften Sanierungsmalinahmen mehr zulielR.

Sommer/Herbst 2025 — Blirgerbeteiligung und enttauschende Ergebnisse: Trotz
(oder gerade wegen) des Investitionsstopps initiierte die Gemeinde einen
partizipativen Planungsprozess. Ziel: Gemeinsam mit Burgern, Vereinen und
Experten Ideen fur die zuklnftige Nutzung des Freizeit-Areals zu entwickeln. Drei
Blros wurden eingeladen; den Zuschlag erhielt die Agentur DenkMalNeo, deren
Angebot mit rd. 22.500 € etwas gunstiger war als jenes des Mitbewerbers (die Wahl
war nicht unumstritten, die GRUNEN hétten das erfahrenere Biiro nonconform
bevorzugt). Mit rund 60 % LEADER-Forderung blieben der Gemeinde ca. 9.000 €
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Eigenkosten fur den Prozess. Im August 2025 begann die Beteiligung: Die
Auftaktveranstaltung am 7. August war uberflllt; das Interesse der Bevolkerung
war grof3. In der Folge fanden drei Workshop-Abende (,Runde Tische®) und vier
offene ldeensammlungs-Tage statt, an denen zahlreiche engagierte
Schonbergerinnen teilnahmen. Burgermeister Naber zeigte sich prasent und mischte
sich selbst in viele Gesprache ein.

Doch wahrend die Burger eifrig Vorschlage diskutierten, liefen parallel bereits
Abrissvorbereitungen: Unangekindigt liel3 die Gemeinde im August Teile der
Infrastruktur entfernen — der Technikraum wurde geraumt, die Solaranlage vom Dach
des Buffetgebdudes abmontiert, Spielgerate und Inventar aus der Anlage geschafft.
Offizielle Begrundung: ,Gefahr in Verzug®. Allerdings fehlten jegliche Warnschilder
oder Absperrungen, was Zweifel an dieser Darstellung nahrte. Sogar die Leiterin des
Beteiligungsprozesses kritisierte diese Arbeiten als vertrauensschadigend, da sie
wahrend des laufenden Dialogs vollzogen wurden. Viele Burger empfanden es so,
als wirde hinter den Kulissen léngst Fakten geschaffen, noch bevor man ihre ldeen
uberhaupt abwarten wollte.

Am 14. Oktober 2025 wurde der Beteiligungsprozess mit einer 6ffentlichen
Abschlussprasentation beendet. Was dort prasentiert wurde, sorgte fur
Erndchterung: Eine Auswertung der Workshops und Gesprache fehlte véllig.
Statt konkreter Ergebnisse oder gar eines Plans wurde eine Handvoll scheinbar
beliebiger ,Ideen“ vorgestellt — allesamt niedrigschwellige Freizeitvorschlage, die
kaum Kosten verursachen, wie Picknickdecken, Ostereiersuche und
Schnitzeljagd im Park. Von groReren Visionen oder gar der Sanierung des Bades
war keine Rede mehr. Keine einzige Statistik, Prioritat oder Bilirgeranregung aus
den Uber 80 gefuhrten Interviews war in der Prasentation zu finden. Kritische
Themen — etwa der vielfach geduRerte Wunsch, das Schwimmbecken zu erhalten,
oder ein neues zu bauen — wurden schlicht unterschlagen. Fragen aus dem
Publikum waren nicht zugelassen, die Veranstaltung wurde nach ca. einer Stunde
abrupt beendet — begleitet von Buhrufen enttauschter Besucher. Viele Biirger
verlieBen den Saal frustriert und verérgert.

Oktober 2025 — ,Interessensgruppe” ohne Biirger: Als vermeintlichen nachsten
Schritt kiindigte die Gemeinde an, eine Interessensgruppe aus der Bevolkerung
einzurichten, die die Weiterentwicklung des Areals begleiten sollte. Bis zu 15
Personen, als ,reprasentativer Querschnitt* der Gemeindebevdlkerung, sollten
diesem Gremium angehoéren. Nach der Abschlussprasentation wurde eine Liste
ausgelegt, in die sich Interessierte eintragen konnten. Die Uberraschung folgte zwei
Wochen spater: Diese Liste sei ,leider nicht auffindbar”. Stattdessen prasentierte
BGM Naberer eine von ihm selbst zusammengestellte Liste von 16 Namen. Diese
»Interessensgruppe” bestand aus dem Burgermeister, Vizeburgermeister, Amtsleiter,
acht weiteren Gemeinderéaten (groRtenteils OVP) sowie vier OVP-nahen Personen —
nur drei davon waren unabhangige Burgerinnen, und lediglich drei Frauen waren
vertreten. Von einem breiten Querschnitt konnte keine Rede sein. Viele Beobachter
werteten dies als Farce: Die OVP habe sich ein pseudodemokratisches Gremium
geschaffen, das Mitbestimmung vortauschen sollte, tatsachlich aber parteipolitisch
dominiert ist. ,So stellt sich die Schénberger OVP offenbar Biirgerbeteiligung vor: ein
Gremium, das den Anschein von Mitbestimmung erweckt, tatsédchlich aber
parteipolitisch dominiert ist“, kommentierten die GRUNEN scharf. Die Enttauschung
bei engagierten Blrgern war entsprechend grof}.
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11. Dezember 2025 — Abrissbeschluss trotz offener Fragen: Noch bevor diese
JInteressensgruppe*“ liberhaupt zusammentrat, schuf die OVP-Mehrheit mit
Zustimmung der SPO endgiiltig Tatsachen. In der Gemeinderatssitzung vom
11.12.2025 wurde — entgegen den Stimmen der Griinen und FPO — die
Auftragsvergabe zum Abriss des Schwimmbeckens und wesentlicher Teile der
Freizeit-Anlage formell beschlossen. Dieser Schritt erfolgte trotz des zuvor
propagierten Beteiligungsprozesses und ohne dass ein Gesamtkonzept fur die
Zukunft des Gelandes vorliegt. Ein von den Grinen vorgebrachter Gegenantrag, der
ein Abwarten bis zum Zusammentreten der Interessengruppe sowie die Erarbeitung
entsprechender Ideen zur Neugestaltung vorsah und zudem auf Rechenfehler in der
Angebots- und Preispriifung hinwies sowie eine erneute genaue Uberpriifung der
Angebote beantragte, wurde abgelehnt.

Die OVP argumentierte, man werde nun ,schon im Friihjahr 2026 mit etwas Neuem
beginnen® und verwies auf die wahrend der Burgerbeteiligung genannten Ideen.
Kritiker hingegen sehen im Abrissbeschluss einen Schlusspunkt unter eine
jahrelange Hinhaltetaktik: Faktisch wird das Bad beseitigt, ohne dass es jemals
einen offenen Planungsprozess lber echte Alternativen gab. Die Gemeinde-Website
vermeldete den Beschluss euphemistisch so: Im Frihjahr 2025 habe man
entschieden, keine Mittel mehr in das alte Becken zu investieren, und die grolRe
Freizeitanlage werde ,gerade Uber ein Blrgerbeteiligungsprojekt mit zahlreichen
Ideen zu neuem Leben erweckt”. Dieser neuen ,Ideen‘ zum Trotz verliert
Schoénberg nun sein Freibad.
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Position und Engagement der GRUNEN Schénberg

Die GRUNEN Schénberg am Kamp haben sich seit ihrer Konstituierung 2020 und
verstarkt ab 2021 konsequent fur den Erhalt und eine nachhaltige Sanierung des
Freizeitzentrums eingesetzt. Bereits 2021 legten sie der Gemeinde ein eigenes
Konzeptpapier vor, in dem sie vier zentrale Anliegen fur die Zukunft des Bades
formulierten:

e Vision und Erneuerung: ,Das Schénberger Freibad war einst ein (iberregionales
Vorzeigeprojekt. Die Erneuerung sollte mutig und zukunftsweisend gestaltet werden,
mit dem Ziel, das Freibad fiir kommende Generationen zu erhalten. Ein Abriss ohne
klare Alternative darf nicht die Lésung sein.*

¢ Einbindung der Bevdlkerung: Die Entscheidungen durften ,nicht hinter
verschlossenen Tiiren“fallen. Das Bad sei ein emotionaler Ankerpunkt der
Gemeinde, daher seien Transparenz und aktive Burgerbeteiligung unabdingbar.

e Einholung fachkundiger Expertise: Die Sanierung sei komplex; man musse ,mit
Expert:innen zusammenarbeiten®, um eine wirklich tragfahige und zukunftsfahige
Lésung zu finden.

¢ Transparenz und Dialog: Vieles Uber Zustand und Zukunft des Bades sei bisher im
Unklaren geblieben. ,Offene, transparente Kommunikation®“ misse Missverstandnisse
ausraumen und den Prozess beschleunigen.

Uberdies betonten die Griinen, dass eine umfassende Sanierung ein groRes
Unterfangen sei, das etappenweise finanziert werden kdnne — es brauche also
einen realistischen Stufenplan statt eines Alles-oder-Nichts.

In der Praxis haben die Grunen diese Anliegen auf vielfaltige Weise eingebracht:

o Offentlichkeitsarbeit: Durch regelméaRige Berichte in ihrer Zeitung und auf ihrer
Website informierten sie Uber den Zustand des Bades und drangten auf Losungen.
So kritisierten sie Anfang 2023 den Stillstand: ,, Seit 3 Jahren versucht eine
Arbeitsgruppe eine Lésung [...] zu finden. Leider ohne nennenswerte Ergebnisse. Es
wurde bis heute verabsdumt, eine Bedarfserhebung sowie eine Machbarkeitsstudie
zu erstellen, und unser Biirgermeister wehtrt sich [...] die Bevélkerung in die
Entwicklung miteinzubeziehen.”. Gleichzeitig hoben sie die soziale Bedeutung des
Freibads hervor (siehe unten) und forderten ,die OVP auf, endlich ihre Hausaufgaben
zu machen“— sprich, ein Gesamtkonzept von Profis erstellen zu lassen und die
Birger einzubinden.

o Konstruktive Vorschlage: Die Grunen unterstutzten extern erarbeitete Konzepte wie
den Pelikan-Entwurf 2019, der die Potentiale der Anlage (Integration des
Kampufers, Nutzung des alten Badehauses, ganzjahriger Gastronomiebetrieb)
aufzeigte. Sie pladierten dafir, dieses Potential fiir Kultur, Tourismus und Sport
zu nutzen, statt nur ein neues Becken hinzustellen. Im Gemeinderat brachten die
Grunen mehrmals Antrage ein: beispielsweise im Oktober 2024 einen
Dringlichkeitsantrag fur Transparenz liber die Hochwasserschaden und einen
professionell moderierten Beteiligungsprozess, um die Bevdlkerung ehrlich
einzubeziehen. Dieser Antrag wurde zwar mit OVP-Mehrheit abgelehnt, setzte aber
ein Zeichen. Als der Beteiligungsprozess 2025 anlief, begleiteten die Grinen ihn
kritisch-konstruktiv: Ihr Vertreter in der Arbeitsgruppe (GR Hubert Schroll) machte auf
Unklarheiten bei der Vergabe aufmerksam und warb fir maximale Offenheit.
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¢ Unterstitzung der Biirgerinitiative: Von Beginn an suchten die Griinen den
Schulterschluss mit dem Verein Kamptal Flamingos, der ab 2022 fir den Bad-Erhalt
kampfte. Mehrere Gesprache zwischen Griinen-Vertretern, der Initiative und
Blrgermeister Strommer fanden statt, um doch noch eine ,sanfte Sanierung® zu
ermoglichen. Die Flamingos Uberreichten im Okt. 2024 dem neuen Birgermeister
Naber ein detailliertes Sanierungskonzept mit Stufenplan und boten ehrenamtliche
Mitarbeit an — leider ohne von der Gemeinde angenommen zu werden. Die Griinen
halfen, die Anliegen der Burgerinitiative in die Gemeinde zu tragen, z.B. indem sie
Antrage stellten und kritische Fragen in den Sitzungen aufwarfen.

e Protest gegen Abriss und Schein-Beteiligung: Als im September 2024 die
Abrissbeschluss-Debatte kulminierte, beteiligten sich die Griinen an der &ffentlichen
Protestaktion vor dem Gemeindeamt. Danach begruften sie zwar den neuen
Burgermeister Naber und seine Dialogankundigungen, blieben aber wachsam. Im
Zuge des Beteiligungsprozesses 2025 dulRerten sie mehrfach Bedenken Uber die
Intransparenz (etwa dass keine klaren Ziele oder Budgetrahmen definiert wurden).
Nach der Abschlussprasentation im Oktober 2025 fanden die Griinen deutliche
Worte: ,Beteiligung heil3t Mitgestaltung, nicht Beschéftigungstherapie. Demokratie
heil3t Auseinandersetzung, nicht Ausschluss®, heildt es in einer Aussendung. Man
dirfe den Birgern nicht Beteiligung vorgaukeln und sie dann ignorieren. Die Griinen
forderten einen echten Neustart mit transparenter Planung und echter Beteiligung —
~Schénberg kann mehr. Die Menschen hier wollen mitgestalten — nicht beléchelt,
ignoriert oder abgespeist werden.”.

Zusammengefasst haben die Grinen seit 2022 eine klare pro-Freibad-Position
vertreten: Erhalt vor Abriss, professionelle Sanierung mit Augenmalf3, und Einbindung
der Bevodlkerung in alle Entscheidungsphasen. ,Seit 2021 fordern wir Griinen
Schénberg die OVP auf, endlich [...] ein Gesamtkonzept entwickeln zu lassen und
die Bevélkerung [...] einzubinden®, resumierten sie im Fruhjahr 2023. Auch wenn sie
sich letztlich mit dem Abrissbeschluss konfrontiert sehen, haben sie damit eine
wichtige Gegenstimme gebildet und viele Anliegen der Blrger in den Prozess
eingebracht.
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Versdumnisse und Verantwortung der OVP (2002—-2025)

Die langjahrige Mehrheitspartei OVP tragt aus Sicht vieler Beobachter die
Hauptverantwortung daflr, dass das Schoénberger Freibad in eine derart prekare
Lage geraten ist. Faktisch wurde das Bad uber zwei Jahrzehnte vernachlassigt —
trotz seines hohen Wertes fur die Gemeinde. Einige zentrale Versaumnisse im
Uberblick:

¢ Unzureichende Schadensbehebung nach 2002: Nach dem Hochwasser 2002
hatte eine grundlegende Sanierung erfolgen missen. Stattdessen begnligte man sich
mit Notreparaturen. Notwendige Malinahmen — etwa die vollstandige Reinigung und
Neuaufsetzung des Beckenuntergrunds — unterblieben. Zudem wurden keine
Fordergelder aus dem Katastrophenfonds abgerufen, obwohl das Ungliick durchaus
Mittel bereitgestellt hatte. Diese Fehler aus dem Jahr 2002 bilden den Ursprung des
heutigen Problems.

o Kein Masterplan, keine Vorsorge: Bis 2019 fehlte ein strategisches Konzept fur die
Freizeitanlage. Weder wurde die Substanz des Beckens rechtzeitig geprift, noch
Reserven fir eine kiinftige Renovierung aufgebaut. Im Gemeinderat dominierte
offenbar die Hoffnung, das Bad ,irgendwie” weiterflicken zu kdnnen, anstatt proaktiv
zu handeln. Zwischen 2002 und 2020 wurden keine umfassenden Investitionen
beschlossen. Das racht sich nun: Laut Gutachten hatten viele der Korrosionsschaden
durch friihzeitigen und fachgerechten Korrosionsschutz vermieden werden kénnen.

¢ Finanzmittel nicht zweckgerecht verwendet: Obwohl die Gemeinde in den Jahren
2020-2025 erhebliche Zuweisungen vom Land Niederodsterreich erhielt (in Summe
rund 455.000 €), floss davon nur ein Bruchteil ins Freizeitzentrum. Tatsachlich
wurden im selben Zeitraum lediglich ca. 127.000 € in das Bad investiert. Uber
330.000 € an verfigbaren Mitteln sind demnach nicht flr das Projekt verwendet
worden. Die oft bemilhte Aussage ,Die Gemeinde hat kein Geld* fiir das Bad halt
einer Uberprifung kaum stand. Vielmehr wurden Priorititen anders gesetzt —
zulasten der Badesubstanz.

o Zogerliches Handeln und Stop-and-Go-Prozesse: Immer wieder wurden Schritte
angekundigt, aber nicht vollendet. So prasentierte man 2019 einen Konzeptentwurf
(Pelikan), liefd ihn dann aber liegen. 2022 beschloss man eine Teilsanierung, schrieb
sogar Auftrage aus — um nach wenigen Monaten alles wieder abzusagen, als die
Kosten hoher lagen als erwartet. Wertvolle Zeit verstrich, in der das Bad ungenutzt
blieb und weiter verfiel. Anstatt das Konzept nachzubessern (etwa den
Finanzierungsplan aufzustocken oder externe Partner zu suchen), wurde das Projekt
faktisch auf Eis gelegt. Diese Unentschlossenheit hat die Situation verschlimmert.

¢ Mangeinde Biirgerndhe und Transparenz: Der politische Umgang mit dem Freibad
war durchwegs von Intransparenz gepragt. Kritikern zufolge wurden Probleme
kleingeredet und Informationen nur sparlich kommuniziert. So war vielen Einwohnern
nicht klar, wie kritisch der bauliche Zustand tatsachlich war. Der damalige
Burgermeister Strommer vermied offenbar bewusst eine breite Diskussion: Laut
Grunen verwehrte er sich ,,mit Handen und FiiBen“ gegen eine Einbindung der
Bevolkerung in die Planungen. Auch als es 2024 ernst wurde (Gutachten lag vor,
Abriss wurde erwogen), informierte die Gemeindeflihrung die Blrger erst, als
Entscheidungen nahezu fertig vorbereitet waren. Die Flamingos kritisierten den
»vollkommen intransparent” vorbereiteten Abbruchbeschluss. Insgesamt zeigt sich ein
demokratiepolitisches Defizit: Wichtige Weichenstellungen erfolgten hinter
verschlossener Tur, ohne frihzeitige 6ffentliche Debatte.
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e Abriss statt Sanierung — politische Verantwortung: Seit 2002 regierten in
Schénberg durchgehend OVP-Blirgermeister. Die Oppositionsfraktionen —
insbesondere die Grinen ab 2020 — haben mehrfach auf die Probleme hingewiesen.
Dennoch wurde notwendige Verantwortung immer wieder verschoben. Das Resultat
ist nun ein radikaler Schritt: Anstatt das Kult-Bad zu retten, entschied die OVP-
Mehrheit letztlich, es abzurei3en. Dieser Schritt wird von vielen als Eingestandnis
gewertet, dass man die Sanierung zu lange hinausgezogert hat. ,Die Diskussionen
um den Erhalt oder méglichen Abriss des Freibades haben viele Fragen und heftige
Diskussionen aufgeworfen®, heildt es auf der Website der Griinen treffend0. Die
Verantwortung dafiir tragen jene, die seit Jahren am Ruder waren. Die
Gemeindevertretung unter OVP-Fiihrung hat aus Sicht der Kritiker zu spét, zu
zbgerlich und letztlich falsch reagiert. Der Erhalt des Freibads ware mit Weitblick und
rechtzeitigen Investitionen méglich gewesen — diese Chance wurde vertan.

Zum politischen Verantwortungsbereich gehort auch der Umgang mit dem
Beteiligungsprozess 2025, der von der OVP ebenfalls stark gelenkt wurde (siehe
nachstes Kapitel). Insgesamt ergibt sich das Bild, dass die OVP-gefiihrte Gemeinde
seit den 2000er-Jahren wichtige Weichenstellungen versaumt hat. Die
Konsequenz ist nun der Verlust eines Stiicks Gemeindegeschichte.
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Stellenwert des Freizeitzentrums:
Sozial, kulturell, sportlich, touristisch

Warum war (und ist) das Schonberger Freibad so ein emotionales Thema? — Weil es
weit mehr war als nur ein Schwimmbecken. Ein Uberblick Uber seine Bedeutung:

Soziales Zentrum und Lebensqualitit: Uber Jahrzehnte war das Freizeitzentrum
ein identitatsstiftender Ort in Schénberg. Familien, Kinder und Jugendliche
verbrachten hier die Sommer, viele haben persénliche Erinnerungen an Freibadtage,
Schwimmkurse oder Feste. In einer landlichen Gemeinde, der Gasthauser, Greildler
und Backereien nach und nach abhandenkamen, Gbernahm das Bad eine
gemeinschaftsstiftende Funktion. ,,Ein Freibad dient nicht allein der Abkiihlung,
sondern erfiillt eine dhnlich wichtige Funktion wie Bécker, Greilller oder Wirtshduser”,
schrieben die Grunen 2023. Es bot Raum fur Begegnung aller Generationen — vom
Seniorenschwimmen bis zum Plantschen der Kleinsten. Gerade in Zeiten heiler
Sommer wurde es zu einem unschéatzbar wichtigen Naherholungsort fir die
Bevolkerung. Viele Eltern betonen, dass ihre Kinder im Schénberger Becken
schwimmen lernten — ein Beitrag zur Sicherheit und Lebensqualitat. Die heftigen
Reaktionen in der Bevdlkerung (Demonstration, Initiativen) zeigen den hohen
Stellenwert: ,Das Thema ldsst niemanden kalt“, so formulierte es ein Bericht nach der
Demo 2024.

Kultureller und gesellschaftlicher Treffpunkt: Das Freizeitzentrum diente auch als
Veranstaltungsort und sozialer Treffpunkt. Sommerfeste, Schwimmwettbewerbe,
Beachvolleyball-Turniere — all dies fand auf dem Gelande statt. Zwar ist Schénberg
kein groRer Ort, doch das Freibad war ein Ort, an dem Gemeindeleben stattfand. Die
Ufer des Kamp und die Liegewiesen boten sich flir Picknicks oder kleine Open-Air-
Events an. (Ironischerweise blieben am Ende genau Picknick & Co. als ,Ergebnis®
des Beteiligungsprozesses Ubrig, was der tatsachlichen Bedeutung nicht gerecht
wird.) Das Freibadgelande liegt zentral und ist eingebettet in das Ortsbild — es gehort
zur Alltagskultur Schonbergs. Altere Einwohner erinnern sich an die Eréffnung 1973
als Meilenstein; seither war das Bad Bestandteil der Gemeindeidentitat. Sein Verlust
ware auch ein kultureller Verlust — ein ,Kultbad®, nannte es Initiativsprecher Franz
Svehla liebevoll.

Sport und Gesundheit: Neben dem Hauptbecken (33 Meter Lange) verfugte die
Anlage Uber ein Kinderbecken, Spielplatze und umfassende Sporteinrichtungen.
Beachvolleyballplatz, Asphaltstock-Anlage, zwei Tennisplatze und ein
FuBballplatz gehéren zum Freizeitareal, angrenzend an das Bad. Damit war
Schoénberg breit aufgestellt flr sportliche Aktivitaten. Schulen nutzten das Bad fir
Schwimmunterricht, Vereine fir Trainings und Wettkdmpfe. Durch den Wegfall des
Schwimmbeckens verliert die Jugend einen wichtigen Ort fiir Bewegung und Sport
vor Ort. In einer Zeit, in der Bader in vielen Gemeinden schlielden, war Schénberg
lange eine Ausnahme, wo noch Breitensport im Wasser mdglich war. Auch fur
Altere und Nicht-Motorisierte war das Bad wichtig, um in der Nahe sportlich aktiv zu
bleiben, ohne weite Fahrten auf sich nehmen zu missen.

Tourismus und Regionalattraktivitat: Die Errichtung des Freibades 1973 zielte
bewusst darauf ab, touristische Impulse zu setzen. Und tatsachlich zog das
moderne Bad Jahrzehnte lang Gaste aus der weiteren Umgebung an — aus dem
Kamptal, dem Waldviertel, sogar Sommerfrischler aus Wien. In Kombination mit dem
malerischen Kampfluss und der Weinbauregion rundum war das Freibad Teil des
Freizeitangebots im Kamptal. Es erganzte die Naturbadeplatze (z.B. das Strandbad
Plank, das nur unbehandelte Kampstellen bietet) um ein komfortables Familienbad
mit Infrastruktur. Viele Ausflugsgaste besuchten Schénberg auch der
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Badegelegenheit wegen. Somit hatte das Freizeitzentrum auch einen wirtschaftlichen
Effekt: Es brachte Besucher, die evitl. értliche Gastronomie frequentierten oder
wiederkehrten. In den letzten Jahren litt dieser Aspekt natirlich unter der
Unsicherheit — doch prinzipiell bleibt festzuhalten: Ein attraktives Freizeit- und
Badeangebot ist ein Standortfaktor fur den sanften Tourismus, auf den das Kamptal
setzt. Nicht ohne Grund sprach man 1973 vom Freibad als ,Vorzeigeprojekt der
Region®. Ein Verlust desselben hinterlasst in dieser Hinsicht eine Licke.

Zusammengefasst war das Freizeitzentrum Schonberg weit mehr als eine
Freizeiteinrichtung unter vielen. Es war Infrastruktur fur die Gemeinschaft,
Treffpunkt der Generationen, Sportstatte und touristische Visitenkarte zugleich. Diese
Vielschichtigkeit erklart, warum die Debatte um seine Zukunft emotional gefuhrt
wurde — es ging um ein Stlick Heimat und Lebensqualitat in der Gemeinde.
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Burgerbeteiligungsprozess 2025:
Ablauf, Kritik und demokratiepolitische Lehren

Die Gemeinde Schonberg beschritt 2025 mit dem Burgerbeteiligungsprozess
formal einen modernen Weg, um Uber die Freibad-Zukunft zu entscheiden. Doch die
Umsetzung dieses Prozesses erntete scharfe Kritik und wirft Fragen nach der
Ernsthaftigkeit des Vorhabens auf.

Angekindigt wurde im Fruhjahr 2025 ein offener Beteiligungsprozess: Alle
Burgerlnnen sollten Ideen einbringen kdnnen; am Ende wirde eine reprasentative
Burgergruppe gemeinsam mit Experten Empfehlungen erarbeiten. Blrgermeister
Naber versprach Transparenz und ,bessere Zusammenarbeit®. Umgesetzt wurde
jedoch ein Prozess, der nach Ansicht vieler eher inszeniert als authentisch war.
Die zentralen Kritikpunkte:

Unklare Rahmenbedingungen: Von Anfang an bemangelten Opposition und
Birgerinitiative, dass der Beteiligungsprozess ohne klare Leitplanken stattfand.
Weder Budget noch konkrete Zielvorgaben wurden genannt. Es war z.B. unklar,
ob ein Schwimmbecken Uberhaupt noch zur Debatte stand oder ob der Verzicht
darauf bereits feststand. Diese Intransparenz nahrte den Verdacht, dass ,etwas
anderes schon lange geplant ist” — namlich das Ende des Bades. Auch wurden nicht
alle Gesellschaftsschichten aktiv eingeladen; die Teilnahme hing stark vom eigenen
Engagement ab. Kritiker monieren, es sei kein ernsthafter Versuch unternommen
worden, einen Querschnitt der Bevoélkerung anzusprechen.

Gesteuerte Diskussion und Filterung: Wahrend des Prozesses selbst fiel auf, dass
die Moderation stark steuernd eingriff. Heikle Fragen — etwa nach Finanzierung
oder dem grundsatzlichen ,Ob“ eines Schwimmbads — wurden umgangen. In den
Workshops wurden zwar viele Ideen gesammelt, doch die Ergebnisse wurden nicht
systematisch ausgewertet. Wie die Griinen Schénberg resimierten: ,,Von den
Uber 80 gefiihrten Gesprédchen blieb inhaltlich nichts (brig.“. Weder Prioritatenlisten
noch Haufigkeiten von Nennungen wurden offengelegt. Stattdessen entschied
offenbar ein kleiner Kreis, was in die Abschlussprasentation gelangte — und das
waren auffallig nur unkomplizierte, kostenguinstige Vorschlage (z.B. Filmabende,
Flohmarkte, Picknickbereiche). Umfangreichere Projekte oder die von vielen
gewlnschte Badsanierung tauchten nicht auf. Diese selektive
Ergebnisaufbereitung erweckt den Eindruck, das Resultat sei vorab so hingedreht
worden, dass es zur bereits getroffenen OVP-Linie passt. ,Die OVP-Fraktion hatte
den Prozess fest im Griff — und die Ergebnisse so aufbereiten lassen, dass am Ende
nur das préasentiert wurde, was ins eigene Konzept passt®, schrieben die Griinen im
Oktober in ihrer Aussendung.

Ausschluss kritischer Stimmen: Ein besonders umstrittener Moment war die
Unterbindung von Publikumsfragen bei der Abschlussveranstaltung am 14.
Oktober. Als nach der Prasentation Burgerlnnen Verstandnisfragen stellen wollten,
wurde dies vom Burgermeister unterbunden. Das Publikum wurde gebeten, den Saal
zu verlassen — mit dem Hinweis, die Veranstaltung sei beendet. Dieses Vorgehen
I6ste Empdrung aus: Hier hatten Menschen Monate ihrer Zeit investiert, und am Ende
durften sie nicht einmal Nachfragen stellen oder ihre Sicht darstellen. Viele sprachen
hinterher von einer ,,Schein-Beteiligung“, einer Farce. Tatsachlich endete der
Prozess ohne jegliche Aussprache oder Diskussion im Plenum — ein in
Beteiligungsverfahren aulRerst ungewdhnlicher Vorgang. Damit wurde das Prinzip
der Partizipation ad absurdum gefiihrt: Mitreden war nur erlaubt, solange es den
Regiefihrenden passte.
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¢ ,lInteressensgruppe‘ und verlorenes Vertrauen: Der Eklat um die
Interessensgruppe (siehe Chronologie) war der letzte Sargnagel fur das Vertrauen.
Anstatt der angekindigten unabhangigen Blrgergruppe konstituierte der
Blrgermeister ein Gremium, das mehrheitlich aus Mandataren der eigenen Partei
und ihrem Umfeld bestand. Dieses Vorgehen — noch dazu begriindet mit einer dubios
Lverloren gegangenen® Liste — wurde selbst von gemaRigten Stimmen als
L,beschdmend*bezeichnet. Es bestatigte die Kritik, dass Beteiligung in Schénberg
allenfalls simuliert wurde. Die Grinen formulierten es zugespitzt so: ,Wer
Biirger:innen einladt, um sie anschlieBend zu libergehen, betreibt keine Beteiligung,
sondern Tauschung”. Tatsachlich fuhlten sich viele Birger getduscht: Man hatte ihre
Ideen entgegengenommen, aber am Ende keine davon ernsthaft bertcksichtigt.
Stattdessen verabschiedete die Gemeinde einen Abrissbeschluss, ,noch bevor die
Interessensgruppe ihre Arbeit aufnehmen konnte®— das eigentliche Blrgergremium
war also de facto Uberflussig.

o Demokratiepolitische Kritik: Zusammenfassend steht der
Burgerbeteiligungsprozess 2025 in Schénberg aus demokratiepolitischer Sicht als
negatives Beispiel da. Statt echter Mitentscheidung gab es Kontrolle und
Inszenierung. Unter dem Schlagwort ,Blrgerbeteiligung” wurde ein Ablauf inszeniert,
der wohl primar der Legitimationsbeschaffung fur bereits getroffene
Entscheidungen diente. Die neuen Freizeitideen (Schnitzeljagd & Co.) wirkten flr
viele wie ein Feigenblatt, um vom Verlust des Freibades abzulenken. Kritische
Stimmen sprechen von ,Schein-Demokratie im Schnelldurchlauf®. Der Prozess habe
Mitbestimmung nur ,geduldet, solange sie nicht stort*.

Eine weitere Brisanz erhalt die Causa durch einen stadtebaulichen Aspekt: Parallel
zum Beteiligungsprozess lieR die Gemeinde ein neues Ortliches
Entwicklungskonzept (OEK) ausarbeiten. In diesem Planungsdokument — Grundlage
fur kinftige Flachenwidmungen — ist offenbar vorgesehen, einen Teil des Freibad-
Areals in Bauland umzuwidmen. Sollte dies zutreffen, wurde es bedeuten, dass
hinter den Kulissen bereits mit einer vollkommen anderen Nutzung des Gelandes
geliebaugelt wird (etwa Neubau von Gemeindegebauden oder Wohnbau). Diese
Uberschneidung wurde von den Griinen 6ffentlich gemacht und verschéarft die Kritik:
Hat man die Burger mit Ostereiersuche-Vorschlagen abgespeist, wahrend insgeheim
langst die SchlieBung und Verwertung des Grundstiicks geplant wurde? Die
Gemeinde hat diese Vermutung nicht entkraftet — was bleibt, ist ein schaler
Beigeschmack.

Fazit zum Beteiligungsprozess: Die Idee, die Bevdlkerung einzubinden, war
prinzipiell begriflenswert. Doch die Umsetzung in Schonberg am Kamp 2025 geriet
zur Lehrstunde, wie man es nicht machen sollte. Die Versprechen von Offenheit
wurden nicht gehalten. ,Das war keine Blirgerbeteiligung. Das war eine Inszenierung
— eine Farce und eine Beleidigung®, resimieren die GRUNEN drastisch. Auch viele
neutrale Burger teilen diesen Eindruck, dass ihre Beitrage im Grunde ignoriert
wurden. Demokratie lebt von ehrlicher Einbindung und echtem Ringen um
Lésungen — beides hat es in diesem Prozess zu wenig gegeben. Ubrig bleibt das
Geflhl, dass das Beteiligungsverfahren eher der Beschwichtigung diente, um den
bereits gefassten Entschluss (Kein Schwimmbecken mehr, Moglicherweise
Umwidmung in Bauland) besser verkaufen zu kdnnen. Die Geschehnisse in
Schonberg am Kamp dienen somit als Mahnung: Biirgerbeteiligung darf nicht zur
bloBen Schnitzeljagd werden. Sie muss ernst gemeint, ergebnisoffen und transparent
sein, sonst verspielt die Politik das Vertrauen der Menschen.
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Schlussbemerkung

Mit dem jingsten Abrissbeschluss steht Schonberg am Kamp an einem Wendepunkt.
Das traditionsreiche Freizeitzentrum — Uber Jahrzehnte ein Ort des Miteinanders und
ein Aushangeschild der Gemeinde — soll verschwinden, ohne dass ein gleichwertiger
Ersatz in Sicht ist. Die Entwicklung von 1973 bis 2025 zeigt ein Muster von
Enthusiasmus, Vernachlassigung und letztlich Konflikt. Fur die regionale und
uberregionale Presse zeichnet diese Pressemappe die Fakten nach, gestitzt auf
Gemeindedokumente und unabhangige Quellen. Die Geschichte des Schdnberger
Freibads ist ein Beispiel dafur, wie wichtig vorausschauende Infrastrukturpolitik und
echte Burgerbeteiligung sind. Die Gemeinde wird nun beweisen missen, ob aus dem
Ende des Freibades ein Neuanfang erwachst — oder ob an dessen Stelle eine
dauerhafte Lucke klafft.

Quellen: Gemeinde Schonberg am Kamp (Protokolle, Burgermeisterbrief); GRUNE
Schdénberg am Kamp (Chronologie, Publikationen); Heute (NO-Tageszeitung); u.a.
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